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Scurte consideratii privitoare la cateva aspecte ale
inceputurilor resedintei domnesti de la Arges

Denis Capraroiu

Abstract: The paper analyzes several important aspects regarding the beginning of the

princiary residence in Arges. The settlement, formed during the twelfth and thirteen
century, has been elected as capital of Wallachia by Thocomer/Negru Voda voivod who

moved his main residence from Campulung to Arges in the first decade of fourteenth
century. Thocomer is also the founder of the first princiary church, conventionally known

as Arges I, which will be replaced, by the middle of the same century, by the present
church Sf. Nicolae Domnesc.
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Insemnitatea istoricd deosebitd a genezei urbane medievale romanesti, aflata
intr-un strns raport de interconditionalitate cu aparitia si consolidarea statalitatii
extracarpatice, a determinat recurenta subiectului in planul cercetarii stiintifice,
impulsionata hotarator, in ultimii ani, de activitatea sustinutd a Comisiei de Istorie a
Oragelor din Romania. Sub imperativele formulate in repetate randuri de aceasta
prestigioasa institutie academicd, au aparut, in istoriografia romaneasca recenta, o serie
de studii si lucrari valoroase, care incearca sa patrunda in intimitatea proceselor de
agregare urbanad a celor mai importante asezari medievale din spatiul romanesc
extracarpatic. Aceluiasi deziderat se subsuma si contributia noastra, avand drept
obiectiv lamurirea circumstantelor istorice in care s-a format ceea ce consideram a fi
fost, daca nu prima, macar principala resedintd domneasca a Tarii Romanesti, in
primul sdu secol de fiintare statala.

Asumandu-ne, asadar, incercarea - nu tocmai facila - de a deslusi inceputurile
asezdrii voievodale de la Arges, vom reafirma aici, dacd mai este cazul, importanta
covarsitoare a subiectului, circumscris, din punctul nostru de vedere, intr-o maniera
indubitabild, contextului in care a aparut, la cumpana secolelor XIII-XIV, Tara
Romanesca'.

Dacd acceptam scenariul propus de Nicolae Constantinescu, coordonatorul
cercetdrilor arheologice de la Arge;z, asezarea se numara, alaturi de cea dezvoltata sub

! Viziunea noastra cu privire la acest subiect, fundamental pentru istoriografia nationald si nu numai, s-a
cristalizat cu ocazia parcurgerii stagiului doctoral (2002-2006), materializandu-se, recent, in studiul
intitulat Asupra inceputurilor orasului Campulung, publicat in Historia Urbana, tomul XVI, 2008, nr. 1-2,
p. 37-64.

2 N. Constantinescu, Curtea de Arges, 1200-1400. Asupra inceputurilor Tdrii Romdnesti, Bucuresti, 1983,
passim.
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Cetatea Ddambovitei - care i-a si determinat numele, adica "Cetateni” -, printre cele
mai vechi centre voievodale romanesti de la sud de Carpati. De altfel, raportandu-ne la
realitati incadrabile in secolul al Xll1-lea, acestea ar fi si singurele identificate ca atare.

Numele Argesului nu deriva, insa, asa cum s-a opinat, de la raul langa care se
afla*, ci dimpotriva. Cativa importanti lingvisti sau istorici - dintre care, mai recent, s-a
distins dl. Al. Madgearu’—, mai putin subsumati imperativelor demonstrarii, cu orice
pret, a continuititii fard sincope etnice intre populatia tracica, daco-romani si romani,
au analizat obiectiv forma sub care apare asezarea in primele documente, adica
Arghig®, trimitind la o etimologie tiircica, cel mai probabil pecenegd (arghis
insemnand "indltime, ridicatura de teren”)’. Practic, numele a fost preluat mai intai de
agezare, dupa care a fost denumit si raul.

Contextul in care a putut avea loc aceastd numire - "atunci cand pecenegii
sedentarizati s-au refugiat impreuna cu romanii in fata agresiunii cumanilor” - a fost
evidentiat, nu demult, intr-un interesant studiu, tot de catre Al Madgearu®. La randul
ei, denumirea actuald a orasului, Curtea de Arges, n-a fost folosita in documentele
medievale, decat cu forma, in sensul si pentru a preciza locul emiterii; "in curtea
Arghisului”®. Pornind de la aceasta, in epoca moderni se va impune forma uzitatd
astazi.

Revenind, insa, la problematica pe care o determind incercarea de a identifica
primele faze ale evolutiei asezarii, trebuie consemnat faptul ca putindtatea izvoarelor
scrise a necesitat, si in cazul de fati, aportul cercetdrii arheologice. In urma
campaniilor de sapaturi conduse de Nicolae Constantinescu, a fost semnalata existenta
unor vestigii din secolul al Xlll-lea, si chiar mai timpurii, aducandu-se importante
precizari cu privire la topografia si cronologia ansamblului vechii Curti domnesti din
Arges™.

Ceea ce a interesat in primd instantd, provocand adevarate dispute
istoriografice, a fost cronologia bisericii domnesti si a constructiilor din apropiere, cu

3 Optam, alaturi de Gh. I. Cantacuzino, pentru identificarea Cetitii Dambovitei, din documentele
secolelor XIV-XV, cu fortificatia de la Cetéiteni: "Numai in acest loc, corespunzand intru totul datelor
precise ale documentelor din care se poate deduce situarea geograficd a cetatii Dambovita, se afla vestigii
ale unei fortificatii a carei perioada de existenta acopera si vremea in care este atestata documentar aceasta
cetate” (Gh. 1. Cantacuzino, Cetdfi medievale din Tara Romaneascad in secolele XIII-XVI, Bucuresti, 2001,
p. 170). Pentru incadrarea cronologica a centrului voievodal de la Cetateni, vezi, mai recent, L. Chitescu,
Elemente definitorii ale centrului voievodal de la Cetdteni puse in lumind de cercetarea arheologica a
anilor din urmd, in Cercetari arheologice, 1X, 1992, p. 85-90.

4 Cf. L. Radvan, Orasele din Tara Romdneasca pand la sfarsitul secolului al XVI-lea, Tasi, 2004, p. 341.

° Al. Madgearu, Istoria unei confuzii: Ordessos-Argessis-Argedava-Arges, n volumul Simpozionului
International de Istorie "Vlad Tepes Draculea - istorie si mit” (Arefu - Arges, 19 iunie 2010), Rdmnicu
Vélcea, 2010, p. 44-58. Valoroasa sa interventie istoriografica este republicata, cu mici modificari, asa
cum se poate ugor constata, chiar in paginile acestui volum.

®D.R.H., B. Tara Roménesci, vol. | (1247-1504), Bucuresti, 1966, p. 22, 82, 117.

N. Draganu, Romanii Tn sec. IX-XTV pe baza toponimiei si a onomasticii, Bucuresti, 1933, p. 530-532.

8 Al. Madgearu, Romdni si pecenegi in sudul Transilvaniei, in vol. Relaii interemice in Transilvania (sec.
VI-XIII), Bucuresti, 2005 (Bibliotheca Septemcastrensis, XII), p. 117.

°D.RH., B. Tara Romaneascd, vol. Il, Bucuresti, 1972, p. 143; Ibidem, vol. IV, Bucuresti, 1981, p. 149-
150.

10 \/ezi, mai sus, nota 2.



impact direct asupra clarificarii unor aspecte de insemnatate majord pentru istoria
teritoriilor sud-carpatice, chiar si din perioada ce a precedat intemeierea Tarii
Romanesti.

Fara a intra in detalii de ordin tehnic, retinem cé autorul cercetarii arheologice
a datat prima biserica de la Curtea din Arges (numitd conventional Arges I), ca si zidul
sdu de incintd, la cumpéna secolelor XII-XIIl. Datarea s-a facut, din punctul nostru de
vedere, ntr-o maniera discutabila, pe baza unei monede a imparatului bizantin Alexios
Il Angelos (1195-1203). Pe langa aceasta, Nicolae Constantinescu s-a mai incumetat
sa dateze si Curtea veche, pe la 1150-1180, cu cateva decenii inaintea lacasului de
inchindciune'’. Mai mult, respectiva Curte, nelocalizatd, ar fi avut un aspect de
cetdtuie, de unde si mentionarea acelui "castrum Argyas”, din documentele cancelariei
angevine™.

Biserica Arges I a fost calificatd de autorul descoperirii drept "unicat tipologic”
in arhitectura noastrd medievald, prezentdnd analogii cu mediul sarbesc si bulgar, mai
ales cu biserica de sec. XII11-XIV de la Nicopole™. Aplecandu-se asupra acestui aspect,
Rézvan Theodorescu va identifica, cu si mai mare precizie, "ascendenta” bisericii
voievodale din Arges, oferindu-ne pretioase indicii relative la mediul politic in care
gravitau formatiunile politice roméanesti de la sud de Carpati.

"Inrudita, pe de 0 parte, cu un monument ca acela de la Sapareva Banja -
descins din tipul provincial bizantin Boiana-Dinogetia-Garvan -, pe de alta cu
edificii de cult ca acelea de la Nicopole si Dolna Kamenica, ctitoria voievodului
din secolul al Xlll-lea de la Arges - pand in prezent cu caracter de unicat in
arhitectura noastrd medievald - se inscrie hotarat, si deloc intamplator, pe linia
unei evolutii sud-dundrene a planului cruciform (in varianta in care punctele de
sprijin din naos lipsesc), evolutie care se consuma intre secolul al Xll-lea si
inceputul secolului al XIV-lea, in lumea bulgari prin excelenta. imprejurarea ca,
pentru curtea sa, unul dintre predecesorii lui Basarab Intemeietorul a ales drept
model monumente ce se ridicau in acea vreme Tn sfera de autoritate a Tarnovei si
a Vidinului - indeosebi in partile apusene ale Bulgariei medievale (Sapareva
Banja, Nicopole, Dolna Kamenica) -, se explica limpede in lumina legaturilor
bisericesti §i politice pe care le banuim intre lumea bulgard si aceea munteana si
olteand in secolul al Xlll-lea si la Inceputul celui urmitor, mai ales dupa
intemeierea patriarhiei tarnovene, ih 1235 - vreme in care, la Arges, cdrmuia deja,
poate, Seneslau - si odata cu perioada de hegemonie bulgaro-mongola de la
dunarea de Jos, in jurul Ilui 1300, in epoca stapanirii aici a unui Tihomir $i mai
apoia lui Basarab nsusi”™.

Completand descrierea celor mai timpurii realitati argesene, Nicolae
Constantinescu a eliminat, fara dubiu, eventualitatea oricaror distrugeri pe care invazia
mongold le-ar fi putut aduce asezarii, data fiind lipsa urmelor de arsurd, databile la

11 N. Constantinescu, op. cit., p. 61, 119, 145.
12D R.H., D. Relatii intre Térile Roméne, vol. I (1222-1456), Bucuresti, 1977, p. 58, 65.
18 N. Constantinescu, op. cit., p. 152.
14 R. Theodorescu, Bizant, Balcani, Occident la inceputurile culturii medievale romdnesti (secolele X-
XIV), Bucuresti, 1974, p. 274.
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jumitatea sec. al XIII-lea'. In schimb, pentru perioada marcati de campania regelui
Carol Robert de Anjou (1330), autorul a consemnat ceva urme de incendiu, la anexele
Curtii vechi, dar, categoric, nu si la biserica Arges I'®, opinand in favoarea continuitatii
de locuire in vatra voievodala.

De altfel, respingerea supozitilor privind transferul, fie si temporar, al
centrului de autoritate domneasca de la Arges la Campulung, dupa 1330, i-a permis sa
aprecieze cd, pana la cumpana veacurilor XIV-XV, deci pana la aparitia resedintei de
la Targoviste, "CURTEA DE ARGES a fost singura vrednica de acest nume, unicul
scaun de domnie peste tara""’.

Mai mult, bazdndu-se pe descoperirea a douda monede bulgaresti, de la 1331-
1335, dar si a unei monede angevine, de la 1338, autorul a datat construirea noii Curti
voievodale de la Arges pe la 1340™. Tot pe baza unei monede - emisa de tarul bulgar
Sratimir $i gdsitd sub o pungd de moloz, provenit, In opinia dansului, de la biserica
Arges I -, a datat si construirea bisericii numitd conventional Arges II - adica actuala
biserica Sf. Nicolae Domnesc, care suprapune fostul lacas voievodal - in intervalul
1365-1369.

Din aceasta perspectiva, va contesta si contemporaneitatea celebrului grafit,
descoperit pe zidul nordic al bisericii domnesti, cu evenimentul pe care il consemna -
moartea, la Campulung, a marelui Basaraba voievod, in anul 1351/1352"° -, Nicolae
Constantinescu persistand in ceea ce noi consideram eroarea de a data ctitorirea
monumentului sub Vladislav-Vlaicu?®, i intervalul precizat anterior (1365-1369).
Drept consecintd, neagd opinille conform carora sediul mitropoliei de la 1359 se
instalase in biserica domneasca, pe care o considera "inca neconstruitd”, amplasandu-I
pe locul viitoarei manastiri a lui Neagoe Basarab, "la distanta fata de asezamantul
voievodal”®’,

Ca o consecinta fireasca a tuturor acestor aprecieri, Argesul a fost identificat cu
centrul politico-administrativ al voievodatului lui Seneslau, dar si cu principala
resedintd, domneasca, a primilor "Basarabi”, sub a caror obliduire va dobandi un
caracter aparte, de facturd urband. Astfel, construirea noii Curti domnesti, sub
Basarab I, stabilirea Mitropoliei Tarii Romanesti, sub Nicolae Alexandru, ridicarea
bisericii Sf. Nicolae Domnesc, sub Vladislav-Vlaicu, dar si infiintarea episcopiei
catolice, la 13817, vor transforma Argesul intr-o asezare cu functi complexe -

15 N. Constantinescu, op. cit., p. 145.

1 Ibidem.

7 Ibidem, p. 144,

18 |bidem, p. 56, 145-1486.

19 Grafitul reprezintd, in opinia lui N. Constantinescu, doar "un exceptional fapt de memorie” (ibidem, p.
148).

20 demolatorul bisericii Arges I este acelasi cu constructorul bisericii Arges II, operatiile succedandu-se
in ordine fireasca si fara pauze intre ele” (ibidem, p. 147).

2 |bidem, p. 148-149.

22 gt. Pascu, Contributii documentare la istoria romdnilor in sec. XIII i XIV, Sibiu, 1944, p. 65-67.
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politice, religioase si administrative -, la care se va adiuga, fireste, cea economica,
materializatd prin statornicirea in perimetrului sdu a unui important tirg®.

Tn ceea ce ne priveste, dincolo de tot acest tentant esafodaj argumentativ, vom
indrazni sa apreciem ca incheierile reputatului arheolog trebuie privite cu
circumspectie. De altfel, cu ani in urma, specialisti precum Pavel Chihaia le-au
contestat vehement, oferind o contra-argumentatie interesanta, care merita consemnata.

Chiar in legaturd cu datarea datarea inceputurilor bisericii Arges I, lucrurile
sunt cel putin discutabile:

Pe de o parte, insusi autorul cercetdrilor de la Arges recunoaste inconsistenta
unora dintre elementele probatoare, punandu-le sub semnul indoielii. Astfel, legat de
moneda lui Alexios al I1l-lea Angelos (1195-1203) - pe baza careia se precizase epoca
inaltarii bisericii voievodale -, acesta se declard nesigur in privinta "provenientei si
chiar a determindrii emitentului”, confuzia fiind adancitd de descoperirea ei pe un strat
de cilcare din afara icasului de cult®.

Pe de alta parte, descoperirea, inca din anul 1920, langa zidul bisericii Arges I,
a unei monede apartinind lui Ladislau al IV-lea Cumanul (1272-1290), chiar sub
pardoseala altarului bisericii Arges 11°°, ar putea fi luatd, mult mai firesc, in discutie®,
schimband fundamental scenariul propus. Asezarea de la Arges n-ar mai reprezenta,
astfel, centrul politico-administrativ al voievodatului lui Seneslau, ci creatia celui pe
care noi l-am considerat voievodul intemeietor - Tochomer®’ -, confirmand faptele
descalecatorului Negru Voda, asa cum sunt surprinse ele de cronica:

"... au descilecat la Arges siiar au facut orag mare sig-au pus scaunul de

domnie, facand curti de piatra i case domnesti sio bisericd mare si frumoasa”?8,

Nici in privinta celorlalte repere cronologice, propuse de Nicolae
Constantinescu, specialigti nu si-au dat, in totalitate, acordul. Dimpotriva, cel mai

23 St3 marturie, in acest sens, chiar numele rausorului pe care este plasat orasul: Raul Targului (P. Chihaia,
In legdturd cu originea i structura oraselor de resedinti din Tara Romdneascd, n vol. Artd medievald. I.
Monumente din cetdtile de scaun ale tarii Romdnesti, Bucuresti, 1998, p. 307-308).

24 N, Constantinescu, op. cit., p. 117 (n. 164), 77.

% V. Draghiceanu, Curtea domneascd din Arges. Note istorice si arheologice, in Curtea domneasci din
Arges, Bucuresti, 1923 (BCM1, X-XVI, 1917-1923), p. 141, 150.

% "Mult mai firesc ne pare a data aceastd bisericd disparuta cu moneda lui Ladislau al IV-lea Cumanul
(1272-1290), a carei identificare este sigura si care a fost gasita in altarul actualei biserici, deci langa zidul
fostului monument. Biserica Arges I va fi dainuit, probabil, din ultima treime a secolului al XIII-lea (nu de
la inceputul acestui secol), indltata, poate, de Tihomir, tatil lui Basarab” (P. Chihaia, Despre biserica
domneasca din Curtea de Arges si confesiunea primilor voievozi ai Tarii Romdnesti, In op. cit., p. 41-42).
2" \fezi nota 1. O intamplare dintre cele mai fericite (vezi si N. Constantinescu, Basarab I §i contribufia sa
la consolidarea Tarii Romdnesti, in AIIAL I, 1986, p. 561), petrecuta in cancelaria angevina (1332), ne-a
permis cunoasterea numelui pe care il purta tatil voievodului Basarab. Astfel, urmare a cererii pe care
fratii Pavel si Laurentiu o fac regelui Carol Robert de Anjou, de a reuni cele 5 scrisori patente obtinute
anterior ntr-un singur privilegiu - legat de stapanirea unor mosii -, acesta accepta, evocand meritele celor
doi in timpul expeditiei din Tara Romanesca, impotriva lui "Bazarab, filium Thocomerii” (D.R.H., Relatii
intre Tarile Romane, vol. I, Bucuresti: Editura Academiei, 1977, doc. 25, 50-51).

28 |storia Tarii Romdnesti (1290-1690). Letopisetul Cantacuzinesc, editie criticd intocmitd de C. Grecescu
si D. Simionescu, Bucuresti, 1960, p. 2.
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vehement dintre ei, Pavel Chihaia, le-a demontat sistematic, oferind o noua
perspectiva, destul de interesantd, desi, la randu-i, poate fi usor amendata. Fara a-i
relua argumentatia, vom prezenta, in randurile urmatoare, principalele sale
amendamente:

Prima bisericd de langd curtea domneasca, Arges I, ca si primele case
domnesti au fost indltate, probabil, intre anii 1272 si 1290, de catre Litovoi sau
urmasii sai, care ocupasera, in anii minoratului lui Ladislau al IV-lea Cumanul,
fostul voievodat al lui Seneslau. Aceasta viziune este sustinuta, pentru P. Chihaia,
atat de moneda descoperita in 1920, cat si de monedele descoperite de Nicolae
Constantinescu, apartindnd epocii imparatului bizantin Andronic al II-lea
Paleologul (1282-1328).

In razboiul din 1330, care a avut un caracter distrugator, casele domniei,
ca si biserica Arges I, au fost ruinate?®. Casa domneasca a fost reficutd, intr-
adevir, pe la 1340, cu acest prilej fiind inaltat si zidul imprejmuitor, neintarit cu
turnuri de colt. Faptul nu trebuie sd mire, deoarece curtea era, oricum, usor de
atacat de pe dealul unde se afld biserica Sanicoara. De altfel, se poate presupune
ca agezarea insasi era Inconjuratd de o palisada, indreptatind cancelaria angevina
sd o numeasca "castrum”.

Peste fosta biserica Arges I, ruinata in 1330, se va ridica, in perioada ce a
circumscris momentul 1351/1352, biserica Sf. Nicolae Domnesc, pregatitd ca
licas al Mitropoliei*®.

n ceea ce ne priveste, vom adopta - in raport cu cele doua pozitii adverse - 0
atitudine echilibrata, impusa de lipsa unor argumente documentare peremptorii.
Apreciem, astfel, ca vechimea asezirii argesene este una mai mare, agsa cum propunea
Nicolae Constantinescu. ldentificarea sa cu centrul voievodal al lui Seneslau poate fi
luatd, insa, in calcul, doar cu titlul de ipoteza, find puternic concuratd de centrul
voievodal de la Cetateni.

Pe de o parte, la Cetateni a fost atestata, cu certitudine, continuitatea functiei
sale religioase, monumentele de cult succedandu-se, fara sincope, pe parcursul
ntregului secol XIII. Tn schimb, in ceea ce priveste Argesul, prina sa biserici
voievodala - care, alaturi de Curte, va imprima acest caracter intregii asezari - dateaza,
in viziinea noastrd, de la cumpana secolelor XIII-XIV, fiind ctitoria lui
Thocomer/Negru Voda, asa cum inregistreaza si Letopisesul Tarii Romdnesti.
Argumentele pot fi oferite atit de moneda emisa sub Ladislau al IV-lea Cumanul, la
finele secolului al XlllI-lea, si descoperita langa zidul bisericii Arges |, cat si de o altd
circumstanta, nesesizata pana acum, nici macar de catre Nicolae Constantinescu, caruia
ii datoram, fara tagada, descoperirea acestui exceptional monument.

Astfel, tocmai datarea sa, ca biserica voievodali, inca de la finele secolului al
Xll-lea, va narui argumentatia celui care a propus-o. Aceasta deoarece, conform
marturiei ui Nicolae Constantinescu, pe care mi-a impartasit-o personal foarte recent,

2 "Nu considerim valabil argumentul ci in vederea iniltirii unei biserici mai mari a curtii - dupa N.
Constantinescu biserica Sf. Nicolae a fost numai un locas al curtii - a fost dardmata biserica Arges I; acest
lucru nu se obignuia” (P. Chihaia, op. cit., p. 42).

% |bidem, p. 43.



nu avem nicio proba care sa ateste existenta vreunui mormant in perimetrul sau. Ne
vom intreba, asadar, ceea ce ar fi trebuit sd se intrebe, in primul rand, Nicolae
Constantinescu: cum este posibil ca intr-o biserica voievodald, in care s-a inchinat
insusi Seneslau, si apartindnd unei dinastii muntenesti continuate fara intrerupere prin
asa-zisul Tihomir, prin marele Basarab, prin Nicolae Alexandru sau Vladislav-Vlaicu,
voievozi care au demonstrat apetenta dinastiei pentru inhumarea in lacasurile de cult
ctitorite si frecventate de Domnie, nu exista niciun mormant voievodal, desi aceasta
a durat de pe la 1200 pand in 1365? Adica pe parcursul a 165 de ani, in biserica
voievodala, respectiv domneasca, a Tarii Muntenesti, niciun voievod nu a ales sa fie
inhumat™.

Din aceasta perspectiva, concluziile se impun de la sine. Practic, toate
circumstante evocate anterior dovedesc fiintarea bisericii Arges | doar de la cumpana
secolelor XI11-XIV, Basarab si Nicolae Alexandru preferand, oricum, ca loc de veci
Campulungul, orasul primului descalecat. Situatia repeta, intrucatva, realitatile
moldovenesti, unde Bogdan si primii sdi urmasi au ales ca necropold domneasca
biserica de la Radauti, desi aceasta nu a fost, pana la Petru I, decat o modestd
constructie din lemn®.

Vom adiauga argumentatiei noastre, daca mai este nevoie, inca un element
preluat de la autorul descoperirilor, pe care suntem pusi in situatia ingratd de a-I
combate cu propriile sale "arme”. Astfel, inexistenta unui orizont de incendiere la
mijlocul secolului al XllI-lea, care ar fi trebuit sa marcheze invazia mongola, nu este
rezultatul ignorarii de catre razboinicii stepei a centrului voievodal al lui Seneslau, ci
tocmai dovada faptului ca acestia nu aveau ce incendia in perimetrul argesean, cu
conditia ca acestia sa fi strabatut, intr-adevar, acest areal. lar faptul ne apare cu atat mai
mult necesar si probabil, cu cat voievodul local contemporan, Seneslau, era exceptat de
catre regele arpadian Bela la IV-lea de ingerintele politice si financiare ale cavalerilor
joaniti, n contextul generoaselor danii pe care le-a facut acestora in 1247*. Din
unghiul nostru de vedere, atitudinea regelui a fost conditionatd tocmai de participarea
voievodului muntean la campania defensivd purtatd impotriva invadatorilor mongoli, si
care il facea, astfel, pe acesta, un oponent direct al razboinicilor stepei, care nu ar fi
lasat gestul nepedepsit corespunzator.

O problematica cel putin la fel de interesantd, cu implicatii majore asupra
intelegerii istoriei de inceput a Tarii Romanesti, o ridica datarea bisericii Argeg I,
adica Sf. Nicolae Domnesc, pe care o putem admira si astdzi in fosta capitald
munteand. Importanta subiectului a generat o altd suitd de furibunde dispute

31 Chiar daci vom accepta argumentele, pertinente, ale d-lui Adrian Bitrina, care mi-a impartasit, de
curand, opinia conform careia inhumarile in interiorul lacagurilor de cult au devenit o practica acceptata de
Biserica abia spre mijlocul sec. al XIV-lea, ramane, totusi, intrebarea: de ce nici Basarab I, nici fiul sau,
voievodul Nicolae Alexandru, care au decedat in cea de-a doua parte a acestui veac, nu si-au ales drept
loc de odihnd biserica propriei Curti din Arges, perfect functionald la data disparitiei lor, conform
"postulatelor” lui N. Constantinescu ?.

32 1. Batrana, A. Bitrana, Despre cronologia bisericilor si functia ansamblului feudal de la Ridduti in sec.
al XIV-lea, In vol. Riddutii si Intemeierea Moldovei. 650 de ani (1359-2009), Bucuresti, 2009, p. 139-153.
®¥DR.H.,D.,I,p.25-27.
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istoriografice, ale caror principali exponenti au fost, din nou, Nicolae Constantinescu si
Pavel Chihaia.

Remarcabilul arheolog, autor al faimoaselor descoperiri de la Arges, combatut
cu argumente insuficient de convingatoare de catre reputatul istoric de arta, a postulat
- si redau aici termenul ales de domnia sa - faptul ca "demolatorul bisericii Arges |
(adica Vladislav-Vlaicu —s.n., D. C.) este acelasi cu constructorul bisericii Arges 117,
acesta ctitorind monumentul in intervalul 1365-1369. Argumentul indubitabil, in opinia
lui Nicolae Constantinescu, si care doar principial trebuie acceptat ca atare, este
descoperirea in proximitatea casei domnesti, sub o lentild de moloz apartindnd primei
biserici, a unei monede emise de loan Sratimir®, tarul bulgar de la Vidin, cumnat al
voievodului Vladislav. Datdnd moneda, cu o rigoare excesiva, in anul 1365 - intr-o
maniera arbitrara, din unghiul nostru de vedere -, pe baza unor analogii cu alte doua
monede emise de Sratimir si aflate in tezaurul de la Padina-Gospodin Vir, Nicolae
Constantinescu a postulat, asa cum aminteam, imposibilitatea ctitoririi bisericii Arges
Il inainte de aceasta data.

Ceea ce uitat, insd, autorul postulatului, este ca florile de crin aflate pe moneda
lui Sratimir, in combinatie cu alte elemente specifice, ca si scutul zis "dinastic” de pe
monedele contemporane contramarcate de Vladislav Vlaicu, sunt dovezile concedarii,
de catre angevinul Ludovic cel Mare al Ungariei, a dreptului de a bate moneda,
vasalilor sai. Si cum stim ca Sratimir a fost eliberat din arest, de catre Ludovic, abia in
1369%°, cu conditia vasalizarii sale, atunci moneda in cauzi nu poate data dect
incepand cu anul respectiv’’. Numai ca in anul 1369 biserica era deja pictatd, dupa cum
atesta inscriptia aflata deasupra tabloului votiv, care il reprezinta pe voievodul muntean
impreuni cu sotia sa, Ana®. Astfel, celebra monedi de sub lentila domnului
Constantinescu nu mai poate reprezenta un element de datare a constructiei
monumentului, ctitorit, dupd cum o atestd si celebrul grafit, de citre Nicolae
Alexandru, care 1l si inchind patronului siu onomastic®®, in ultimul an al domniei si
vieti marelui Basarab. Tn lumina acestor incheieri, "postulatele” Ilui Nicolae
Constantinescu, impanate cu interpretarea grafitului ca fiind un "exceptional fapt de
memorie”, devin oarecum ridicole. 1l si vedem pe mesterul zidar medieval, pe la 1366,
dupd vreo 15 ani de la moartea lui Basarab, apasat fiind de memoria marelui voievod,
ca purcede la scrijelirea, in plind constructie a zidului ce urma sa fie zugravit, a
grafitul cu pricina.

Tn concluzie, vom releva urmatoarele:

3 N. Constantinescu, Cronologia monumentelor de /a Curtea de Arges (sec. XII-XIV). Semnificatia lor
istoricd, In Rdl, tom. 34, nr. 4, 1981, p. 693.

% |dem, Curtea de Arges, 1200-1400..., p.120, nr. 9.

% M. Holban, Din cronica relatiilor romdno-ungare in sec. XI11-XIV, Bucuresti, 1981, p. 193-196.

37 De altfel, moneda a fost datata recent, cu maxima precizie, in intervalul 1370-1375 (Ernest Oberlander-
Tarnoveanu, Moneda si societate pe teritoriile de la sud §i est de Carpati (secolele VI-XIV), Cluj-Napoca,
2003, p. 133).

% Mai mult, inscriptia insisi este addugati ulterior tabloului votiv, asa cum a subliniat chiar N.
Constantinescu (op. cit., p. 147-148), fard a tine cont, insd, de relevanta istorica si, mai ales, contextuala,
ca element de datare, a propriilor descoperiri.

% D, Barbu, Pictura murald din Tara Romdneascd in secolul al XIV-lea, Bucuresti, 1986, p. 18-23.
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Asa cum am demonstrat, deja, n studiul dedicat aparitiei orasului
Campulung®, la finele secolului al Xlll-lea a debutat ascensiunea domneascd a lui
Thocomer, adicd Negru Voda, care, fara a se numara printre descendentii presupusului
voievod de la Arges, isi va impune controlul politic si asupra acestor teritorii,
adiugandu-le arealului cadmpulungean, descilecat anterior. Impreuni cu Oltenia
urmagilor lui Litovoi, ele vor constitui nucleul Tari Romanesti, creatia statald a
controversatului voievod fagarasan, cu certd ascendentd pecenega - §i nu cumana, cum
s-a afirmat -, cel putin pe linie paterna.

Importanta istorica intrinseca a acestui ultim aspect - Ca gi aceea conjuncturala,
daca ne gandim la interventiile istoriografice recente ale d-lui Neagu Djuvara - ne
prilejuiesc si ne obligd, intrucdtva, la o scurtd parantezi. Afirmand probabila
ascendentd pecenegd, pe linie paternd, a descalecatorului Thocomer, precum si a fiului
sdu, Basarab, ne raportim nu doar la numele lor tiircice** - pe care parintele decident,
adica tatil, in eventualitatea in care ar fi fost un roméan ortodox autentic le-ar fi evitat
cu fireascd obstinatie in favoarea unor nume de botez neaose, cu semnificatie
sacramentald crestind -, ci si la realititile fagarasene specifice secolului al XIII-lea. O
seric de documente apartinind primei jumititi a acestui veac*, ca si multimea
exemplelor toponimice®®, atesta prezenta consistentd a acestei etnii in arealul delimitat
de raul Olt si Muntii Fagaras, alaturi de populatia autohtond majoritara, adica de vlahi.
Mai mult decat atat, se poate proba, chiar si in zilele noastre, persistenta genomului
turanic pe aceste meleaguri, usor de identificat la populatia actuald prin prisma
caracteristicilor fizionomice. Aceasta nu permite, insd, sd 1i socotim drept tiirci pe cei
"stigmatizati” astfel, asimilarea lor socio-culturald fiind, desigur, profunda si de data

0 \ezi nota 1.

4 asz16 Rasonyi, Contributions a [’histoire des premiéres cristallisations d’Etat des Roumains. L origine
des Basarabas in Archivum Europae Centro-Orientalis, t. I, nr. 1-4, Budapest, 1935, p. 221-253.
Aprecierile savantului maghiar au fost confirmate, ulterior, de marele nostru orientalist A. Decei: "Pentru
zilele noastre rdméne incontestabil faptul cd numele propriu Basaraba ... este un nume turc ... constituit din
Basar + Aba, primul termen fiind aoristul basar al verbului basmak, «a presa, domina, imprima», iar al
doilea corespondentul numelui «tata». Deci un nume propriu avand sensul de «Tata Dominator», desigur
luat ca nume de persoana, cum dealtfel numele tatalui sau «Thocomerius» este turco-cumanicul Tok-
TemUr cu intelesul de «Fier Tare», si nu slavul Tihomir sau Tugomir, cum l-au declarat slavistii romani si
altii si cum se repetd incd in zilele noastre". In paragraful urmitor, autorul recurge la o amintire personala
ce avea menirea de a intari afirmatiile precedente: "Numele de persoand Basaraba 1-am intalnit ca nume de
familie ramificat in satul Turtaba din jud. M ehedinti in regiunea submontana a Olteniei. Acest nume, ca si
Tocsaba — Tokuz-aba al documentelor moldovenesti (tokuz, «noud » + aba) este de asemenea un compus
cumanic: Tort, "patru" (in otomana: dort) + Aba, deci «Patru Tati», care se stabiliserd odinioard printre
romani $i nu Turbata cum se ortografiazd astdzi, atribuindu-i-se o etimologie roméineascd nu prea
magulitoare” (Invazia tatarilor din 1241/42 in tinuturile noastre dupa Djami’ ot-Tevarikh a lui Fazl ol-Lah
Rasid od-Din, in vol. Relatii romdno-orientale. Culegere de studii, Bucuresti, 1978, p. 196).

2 \fezi, ca un bun exemplu, D.I.R., C. Transilvania, veacul XTI, XIIsi XIII, vol. I, p. 209.

O analiza exhaustivd la D. N. Busuioc-von Hasselbach, Tara Figdrasului in secolul al XIlI-lea.
Manastirea cisterciana Cdrta, vol. 11, Cluj-Napoca, 2000, p. 27-29. Pecenegilor colonizati in Regat,
preponderent alaturi de roméni in depresiunile de la poalele nordice ale Carpatilor M eridionali, maghiarii
le-au atribuit denumirea besenyd/Bisseni. A se retine, legat strict de acest apelativ, total neintamp lator,
dispunerea geograficd a urmitoarele toponime: raul si satul Begimbac (Bessenbach, azi Oltet), din Tara
Fagirasului, sau Muntele Beseneu, din cadrul Muntilor Cibinului, ce strajuiau Tara Almasului (I. Conea,
L. Badea, Muntii Marginimii Sibiului. Cadru antropogeografic, Craiova, 2004, p. 91).
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veche. In fapt, extrapolind realititile contemporane la cele specifice scolului al XIII-
lea, vom putea certifica o neindoielnica similitudine, incepand chiar cu cea de-a doua
jumatate a acestui veac. Practic, pecenegii sud-transilvaneni dispar ca grup etnic
autonom din documentele cancelariei maghiare, semn ca procesul de asimilare socio-
cuturala in favoarea elementului vlah autohton se afla intr-un stadiu avansat. Sau
oricum, suficient de inaintat incat sd permitd celor ce redactau actele arpadienilor la
finele secolului al Xlll-lea, ca si pe acelea ale regilor angevini de mai tarziu, sa i
surprindd documentar sub o unica ipostaza etnica, aceea de olahi. Este si cazul marelui
Basarab, numit ca atare in celebrul document din 1332, desi ascendenta sa, atit pe linie
patern, dintr-un peceneg** fagirisean, cat si cea maternd, dintr-o catolicd, Marghita®®,
- cel mai probabil unguroaicd, a carei provenienta teritoriald nu o cunoastem, insa -, ar
fi recomandat, la rigoare, o altd incadrare etnicd. Din aceasta perspectiva, marele
voievod transalpin ar putea fi numit in aceeasi masurd peceneg, dupa tatdl sdu
Thocomer - care, la randu-i, putea avea, de ce nu, pe linie materna, o ascendenta vlaha
-, dar si ungur, dupd mama sa, catolica Marghita. Vom urma, insd, exemplul
cancelariei angevine si 1 vom numi, impreuni cu aceasta, "olacus noster”*’,
considerand imprejurarea ca fiind simptomatica pentru ceea ce a insemnat "miracolul”
romanizarii.

4 A se vedea si valoroasele contributii ale lui lui S. Brezeanu, in care autorul evidentiaza legatura dintre
atestarile numelui Basarab si zonele unde existd toponime de origine pecenegi (Basarab. O noud ipotezd
asupra originilor antroponimului, in vol. Identitati si solidaritafi medievale. Controverse istorice,
Bucuresti, 2002, p. 371-386).

> Numele siu apare, din perspectivd documentara, intr-un context ce priveste disputarea Kloster-ul din
Campulung, de catre roméanii ortodocsi si sasii catolici, care a fost, conform unui act perfect valid, ctitoria
"Doamnei Marghita, care a fost catolica, a Negrului voda” (Gh. Parnuta, St. Trambaciu, Documente si
inscriptii privind istoria orasului Campulung, 1, Bucuresti, 1999, p. 244-246). Este semnificativ faptul ca,
sentinta pronuntatd de catre voievodul Constantin Serban in acest caz, datd tocmai in baza actului precizat
anterior, i-a favorizat pe sasi in disputa cu calugdrii ortodocsi de la manastirea Negru Voda, chiar si pe
fondul profundei ostilitati resimtite de insdsi persoana domnitorului la adresa acestei comunitati
germanice. Mai mult, extrapoland intr-un alt cAmp al investigatiei istorice, vom sublinia ci pe valea
Brezei, in Tara Fagarasului, existd o traditie extrem de vie si puternica, nu doar in ceea ce-l priveste pe
Negru Vodi, ci si pe doamna sa, catolica Marghita. Tn Strigdtul de bun ramas al lui Negru Vodi de pe
lumea asta, voievodului i se atribuie urmatoarele versuri: "Eu va las asa/Ca pe Doamna mea/S-o lasati pe
ea/Ca sd ma grijeascd/Sa ma pomeneasca/Si si-mi dea de drum/Unde plec acum/C3, desi-i straina/Nu mi-
a fost haind/Mi-a fost de credintd/Si de biruintd” (vezi D. Capraroiu, op. cit., p. 54 - nota 110, p. 59 - nota
110, p. 61 - nota 118).

% DRH., D, I, p- 50. Pentru o analizd obiectiva a acestei probleme controversate, ar trebui luat in
considerare, cu mai mult discernamant, si statutul lui Basarab, care nu era un voievod oarecare, ci
conducatorul roménilor/olacilor transalpini, asa cum erau ei perceputi de angevini. Era destul de greu, in
aceste conditii, sa-1 numeasca altfel, Basarab nefiind, asa cum am vazut, descendentul sau reprezentantul
indubitabil al unei comunitéti cu totul distincte, precum cea cumand, secuiasci, maghiard sau de alta
factura etnicd, ceea ce le-ar fi permis, desigur, sd o precizeze documentar, ca atare. in acest sens, ne vom
permite sd atragem atentia ci nici Terterizii si nici Sigmanizii, de o incontestabild ascendentd cumand, nu
au fost numiti altfel decat tari bulgari. Si aceasta in contextul in care, cum bine se stie, cel putin loan
Sratimir, tarul sismanid de la Vidin, putea fi numit, la rigoare, la fel de bine cuman, dupa apartenenta
etnicd a bunicii, transmisa tatélui sdu, precum si roman/Mah/olac, data fiind descendenta sa din Theodora,
fiica lui Basarab. Dar o astfel de perspectivd putea caracteriza doar preocupdrile punctuale ale unor
cronicari cu apetente genealogice si nu pe cele ale consacratelor cancelarii statale contemporane, precum
cea angevind sau sarbeasca.
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In ceea ce priveste varianta "cumani”, invocati de Neagu Djuvara®’, aceasta
este oarecum caducd pentru cei familiarizati cu documentele epocii. Colonizati in
regatul ungar mult mai tarziu decét pecenegii, cumanii reprezentau, la momentul
respectiv, adica in cea de-a doua jumitate a sec. al Xlll-lea, un grup cu totul distinct,
rebel, manifestind o rezistentd furibunda la convertire si asimilare*®, Astfel,
informatiile trimise Vaticanului de catre legatul papal Filip de Fermo atesta
primitivismul cumanilor si refuzul categoric al acestora de a se inrudi cu populatiile
locale. Mai mult, dispretul lor fatd de tot ceea ce insemna civilizatie crestind a fost
surprins documentar prin evocarea unor fapte reprobabile, culminand cu pingarirea,
sub patronajul regelui Ladislau, a numeroase licasuri de cult, precum si a personalului
minastiresc’®. Din perspectiva acestor realititi, profiul voievodului figirisean
Thocomer se precizeazd fintr-o neindoielnicd antinomie, parindu-ne evidentd
discrepanta dintre veleitdtile sale fondatoare - de stat, orase si biserici - si acelea ale
salbaticilor principi cumani, dedati la distrugere, jaf si profanare, fapt care exclude
categoric ascendenta sa pe respectiva filiera etnica.

Revenind, insa, la fundamentele investigatiei noastre, vom consemna
urmatoarea imprejurare: impus ca mare voievod la sud de Carpati in anul 1291, imediat
dupd descalecarea sa la Campulung, prin vointa lui Nogai, atotputernicului emir
mongol de la Isaccea, Thocomer se va vedea amenintat intr-o maniera ultimativa, ca si
corespondentii sai alani din Moldova, incepand cu anul 1300, cand Nogali, protectorul
si suzeranul sdu este anihilat de marele han Tokta*®. Urmare a acestor schimbiri majore

47 Raspunzénd provocarii istoriografice lansate de N. Djuvara la acea vreme - cu o buni intuitie dar
insuficiente argumente stiintifice-, am promovat eu insumi varianta cumana, intr-un articol de popularizare
a subiectului — Si fotusi... cumanii, In revista Historia, nr. 68, august 2007 — nefiind, acolo, locul in care s
poata fi aprofundata distinctia cumani-pecenegi, din perspectiva documentelor epocii. Am fécut-o, insa, in
varianta extinsd, academicd, a studiului, aparut la putina vreme dupa aceea (vezi nota 1). Pe de alté parte,
la rigoare, poate fi acceptatd si ascendenta cumand a personajului, cu conditia s apartina unui eventual
prim val, foarte vechi, de colonizare cumana, care sd se fi alaturat, inca de la cumpéana sec. XII-XIII,
pecenegilor i romanilor din Tara Fagiragului. Faptul este, insd, putin probabil, mai ales prin raportarea sa
la contextul documentar al epocii.

8 A se vedea, spre argumentare, discrepanta intre promisiunile facute de citre cumani - in perspectiva
acceptarii crestinismului si a sedentarizarii - episcopului si legatului papal Filip de Fermo, asa cum reies
din D.L.R,, C. Transilvania, veacul XIII, vol. II, doc. 236, si esecul lamentabil al tuturor acestor interventii,
in D.L.R., C. Transilvania, veacul XIII, vol. Il, doc. 337.

®D.IR,, C. Transilvania, veacul XIII, vol. II, p. 282-286, 296-299.

50 Devastate de marea invazie a mongolilor, la 1241, teritoriile est-carpatice vor intra, curdnd, sub
dominatia efectiva a Hoardei de Aur. Faimosul Nogai, "facitorul de hani”, a fost autorul acelui
impresionant proiect militar §i politic, care va include, la finele secolului al XIII-lea, si spatiul carpato-
nistrean. Cantonandu-si propria armata de calareti in Bugeac - prin intermediul careia putea interveni rapid
si eficient in sudul Moldovei si la curbura Carpatilor - Nogai a lasat cele doua flancuri ale imensului sau
front n grija unor auxiliari si a interpusilor. Prima categorie 7i cuprinde pe alani (iasi) - masati in Rutenia
si in partea nordicd a Moldovei (V. Ciociltan, Alanii si inceputurile statelor romdnesti, in RI, tom. 6, nr.
11-12, 1995, p. 935-955) - si pe selgiucizii din Dobrogea (A. Decei, Problema colonizarii turcilor
selgiucizi in Dobrogea secolului al XIlI, in vol. Relatii romdno-orientale, Bucuresti, 1978, p. 169-192).
Interpugi vor fi, cu prioritate, tarii bulgari de la Tarnovo §i voievozii "Basarabi” din Muntenia (V.
Ciociltan, Mongolii si Marea Neagra in secolele XIII-XIV, Bucuresti, 1998, p. 253). Fard a mai insista,
aici, asupra rasunatorului succes pe care l-au avut actiunile lui Nogai, ceea ce ne intereseaza, in contextul
prezentei discutii, este modificarea fundamentald a realitatilor din nordul Moldovei dupa disparitia
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in geopolitica extracarpatica, Thocomer se va retrage la Arges, transformand asezarea
in noua sa capitala. Ca dovezi ale acestei decizii stau nu numai cele expuse anterior,
legate de constructia Curtii si a bisericii voievodale, ci si concentrarea unor contingente
de alani (sau iagsi, cum mai erau ei numiti) tocmai la intrarile dinspre sud si nord-est, in
principala resedinta domneasca®. Putini stiu ca in afara cunoscutei Vai a lagilor, care
da inca numele satului din proximitatea nord-estica a Curtii de Arges, ih evul mediu
intrarea dinspre sud in asezarea voievodald era strajuita de un alt sat cu numele lagi,
disparut ulterior. Situatia o repeta, simptomatic si semnificativ, pe cea de la Targul
Jiului, un alt important centru voievodal, strajuit, la randu-i, tot Ia intrarea sa sudica, de
un alt sat purtand numele iasilor, concentrati aici de unul dintre urmasii voievodului
Litovoi sau al cneazului Valcan®, identic, poate, micar din pespectiva numelui, cu
celebrul Farcas amintit in diploma acordata Cavalerilor loanifi (1247).

Cu toate acestea, dincolo de conditionarile militare si politice ale primei
jumatati a secolului al XIV-lea, care vor face din Arges capitala Tarii Romanesti,
resedinta domneasca din Campulung va ramane, ca oras al primului descalecat,
preferata marelui Basarab - si a fiului sdu, Nicolae Alexandru -, care vor si alege sa fie
inmormantati aici. Pe de altd parte, trebuic mentionat urmatorul aspect: ceea ce va
cantari serios in decizile pro-argesene ale primilor voievozi "Basarabi’, din
perspectiva promovarii sale ca si capitald a statului, este caracterul profund ortodox al
asezari°. Situatia o repetd, din nou, pe cea din Moldova "Musatind”, in care Petru I
pardseste Siretul dominican in favoarea Sucevei ortodoxe, chiar dacd prezenta
prestigioasei sale mame acolo, precum si multe alte circumstante istorice ar fi reclamat
evitarea aceastei optiuni.

potentatului mongol (1300). Astfel, in 1302, cdnd Tokta reusise, in sfarsit, sa-i elimine fiii, indbusind
incercarile acestora de a-si mentine controlul asupra teritoriului mostenit, alanii - fideli lui Nogai si Ceaka
- se vad pusi in situatia de a fi aspru pedepsiti de cdtre marele han. Drept urmare, acestia evita macelul,
parasind, in masa, nordul Moldovei. Mercenari de profesie, trec in Bizant (vezi F.H.D.R., Ill, Bucuresti,
1975, p. 451, cu referire la exodul celor 16.000 de alani, care, prin intermediul mitropolitului de Vicina,
primesc azil in Imperiu) sau Ungaria (vezi V. Spinei, Marile migratii din estul si sud-estul Europei in
secolele IX-XIII, Tasi, 1999, p. 303).
®1 Contextul precizat in nota anterioard explici si situatia la care facem referire: o parte dintre alani se vor
pune la dispozitia voievodului de la sud de Carpati, ba chiar si a potentatilor locali din Oltenia, fiind
cantonati, in regim de garnizoand, in marginea centrelor de putere ale acestora. Stau marturie in acest
sens, asa cum am subliniat n text, majoritatea locatiilor care le atesta, si astazi, prezenta medievala.
52 Facem referire la un personaj aproape necunoscut si, oricum, nepromovat in istoriografia roméaneasca:
cneazul Valcan, a cdrui Curte era amplasata chiar langd castrul roman de la Bumbesti Jiu (vezi satul
Curtea lui Valcan, D.R.H., B, I, p. 275-276), la nordul targului de pe raul omonim, pe un amplasament ce
permitea controlul facil al importantei cai militare si comerciale care lega Hategul de Oltenia. De altfel,
acesta a dat si numele pasului prin care se facea si se mai face, inca, respectiva legaturd, constituindu-se,
n evul mediu, Tn cel mai important dintre punctele vamale aflate in Tara Roméneascd, la vest de Olt.
%3 In raport cu mirturia documentelor scrise, dobandirea de citre Arges a calitatii de capitald, in sensul de
principala resedinta domneasca, se va produce abia in timpul domniei lui Vladislav-Vlaicu, care 1l va numi
"nostra residencia” (actul din 16 iulie 1372, in D.R.H., B, I, p. 15). Aprecierea este intarita si de faptul ca
insagi Doamna Clara se vede obligatd, pe la 1370, sd paraseasca Campulungul, context in care - data fiind
inexistenta la Arges a unui agezamant catolic - 1 se ingaduie folosirea unui altar mobil, si dreptul de a avea
un confesor (St. Pascu, Contributiuni documentare la istoria Romdnilor in secolele XIII si XIV, in AlIN,
Sibiu, X, 1945, p.181-182).

12



N. B.: Nascuti in ritul catolic, toti cei trei mari voievozi ai inceputurilor statale
de la sud de Carpati vor adopta confesiunea supusilor lor, adaugandu-si, cu aceasta
Radu®, atestat de traditie, documente si pisania bisericii domnesti din Campulung,
Basarab pe celde loan, atestat de Zakonik-ul lui Stefan Dusan, iar Alexandru pe cel de
Nicolae, cum bine se stie. Mai mult, dacd Thocomer se defineste prin calitatea sa de
incontestabil "descalecator” al noii capitale, ultimii doi vor darui Argesului doud dintre
simbolurile dinastiei ortodoxe muntene, care se vor confunda, cum sugeram anterior,
cu insesi destinele statului de la sud de Carpati: institutia Mitropoliei Tarii Romdnesti
(1359) si biserica Sf. Nicolae Domnesc (a carei constructie incepe in 1351), pe care o
putem admira, din fericire, si astazi.

% Desi putin probabild, aceasta eventualitate ramane, totusi, in discutie. Astfel, in articolul din 2008 (vezi
nota 1) contestam cu vehementa varianta Radu Negru Vodd, in baza unei argumentatii de care nu ma dezic
nici cu aceastd ocazie. Manifestdnd, insd, o necesard prudentd istoriografica, impusa de parcimonia
surselor, Tnaintam si ipoteza numelui compus, care are, la rdndu-i, asa cum vom releva in cel mai scurt
timp, o anumita sustinere documentara.
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